Discours de Claude Pradal, Maire de Villeneuve de Berg
Rassemblement du samedi 7 mai 2011

Merci d’avoir choisi Villeneuve comme lieu de cessamblement que jestime
nécessaire.

Notre bourgade est devenue le symbole de la catitastet le fait que
SCHUEPBACH Energy ait attaqué en premier l'arrétés par le maire ne fait que
renforcer ce sentiment.

Ce rassemblement vient a point pour montrer quiesoles déclarations des pro-
schistes n’ont pas réussi a démobiliser les cit®yen

Il arrive au moment ou l'offensive des tenants dhiste prend de I'ampleur et
prouve gu'’ils n'ont pas désarmé :

- déclarations de SCHUEPBACH Energy, duninistre, du PDG de Total,

- mise au Tribunal Administratif des maires qui pris un arréte,

- rapport provisoire de la mission.

Le choix de la date du 7 mai est un bon choix dgqyues jours du débat de la loi au
parlement.

La loi est une chose, son application avec lesetgcia décision du conseil
constitutionnel peuvent prendre des semaines desenois.

Pour nous, ce que dira la loi nous intéresse messlel départ il faut clairement
gu’elle précise que le décret signé femars 2010 est abrogé.

Peu nous importe les conséquences que cela poaxmait; par exemple des
sommes que SCHUEPBACH peut demander a I'Etat fisrpg@ur rupture de contrat : ce
n’est pas notre probleme.

La bataille juridique qu’ils se livreraient ne narmcerne pas.

On peut dailleurs supposer que les liens entrecteapagnies pétrolieres et le
gouvernement sont si étroits que leur conflit apprisque de ne pas aller trés loin : les
compagnies ne voulant pas se heurter au gouverngroen préserver I'avenir gu’elles
pensent prometteur pour elles.

Les conclusions de la mission ministérielle ne mmispas surpris.

Nous n’attendions pas de miracle et il n’'y en aqas



Comment pourrait-il en étre autrement lorsque Bait que les membres de cette
mission ont été choisis par les ministres et qoils pour certains d’entre eux, participé au
décret BORLOO.

Ce rapport est favorable a I'exploitation.

Il permet de se faire une idée claire de ce guasstratégie de I'Etat et des
industriels en vue de passer en 2 ou 3 ans a daapbn massive de cette énergie sur le
territoire francais.

Par leur voix c’est I'Etat qui parle et plus pré&egent, 'Etat dans sa complicité
avec les industriels.

Ces gens la savent de quoi ils parlent et ils ontiintérét particulier a ce que
I'exploitation se fasse.

Alors, plus qu’'un rapport, il s’agit d’'un programnet d’'un plan de bataille :
comment permettre I'exploitation des gaz de sclaste un minimum de contestation et le
plus rapidement possible ?

La lecture de ce rapport provisoire nous laisse dioquiets.

S’il contient quelques avancées qui tiennent comge notre mobilisation,
notamment en ce qui concerne l'information des éludes associations de protection de
'environnement, I'ensemble du texte tend a prouwpravec quelques améliorations,
I'extraction se fera avec, pour la justifier, deguments que nous ne pourrons pas
entendre.

Ainsi, a aucun moment la mission ne parle d’abrdgatécret BORLOO de mars
2010.

Or, pour nous, I'essentiel est la et ce seraitdéwsion importante ; mais attention,
si c’est pour nous endormir et nous démobiliselilsgu’y comptent pas.

Le rapport précise que « notre pays est parmi las prometteurs au hiveau
européen en gaz dans le sud du pays (500 millideds3) et I'intérét que portent a la
France les grands opérateurs pétroliers et gazersi que les compagnies nord
americaines attestent de 'ampleur du potentielpgumettrait de limiter d’autant le déficit
de la balance commerciale ».

Quel aveu ! Vous avez bien entendu ! Ce qui cornjetgt la balance commerciale,
méme si c’est au prix de tous les inconvénientsmues connaissons.

Cette idée revient tout au long du rapport d’'umg@ifaou d’'une autre.



Un peu plus loin, ils écrivent : « Il serait domreagle pour 'Economie nationale
et pour 'emploi, que notre pays aille jusqu’a &mdire une évaluation approfondie de la
richesse potentielle ».

Ce serait donc notre faute si I'économie et 'emplint mal, nous en prenons la
responsabilité.

lIs ajoutent « qu’il est indispensable de réaltes travaux de recherche et des tests
d’exploration avec, pourquoi pas, un peu de fratiom ».

Or nous ne voulons ni travaux de recherche nidestploration. Nous ne voulons
pas mettre un doigt dans I'engrenage : recherctpdomtion, suivies d’exploitation.

La mission préconise également une révision destalfté pétroliere de sorte que
les collectivités locales trouvent un intérét a wloitation d’hydrocarbure sur leur
territoire.

En clair, ils veulent nous acheter !

Or, notre pays n'est pas a vendre et c'est écoeulmarpenser que I'on essaie,
moyennant finance, de faire cesser notre combat.

C’est méconnaitre la conscience des Ardéchois quint a leur terre un véritable
culte et qu’ils n’abandonneront jamais, surtout pasr de I'argent.

Le rapport, d’'ailleurs, est parfois lucide.

« Bref, dit-il, avec des risques et des nuisanaasedpart et aucun avantage d’autre
part, la balance penche sans ambiguités selonllsseé associations rencontrées en
défaveurdes hydrocarbures de roche meére ». Bien vu !nitsenfin compris le sens de
notre mobilisation.

Quant a la fracturation, le rapport avoue que @n€e n’est pas équipée. Sous-
entendu on fera appel a des sociétés américaines.

Avec le succés qu’elles ont aux Etats-Unis et ana@a, merci, nous n’en voulons
pas !

Concernant le tourisme, I'environnement, les beseim eau, le rapport développe
peu sinon pour rassurer.

La détérioration de I'espace agricole n’est jansagsalée.

Les services de I'Etat, si contraignants lors ddaboration d’'un P.L.U (pour
conserver les terres agricoles et c’est tant migenspnt beaucoup moins lorsqu’il s'agit
d’autoriser I'extraction du gaz de schiste surtéestoires agricoles.

Peu leur importe de sacrifier des milliers d’heesgparmi les meilleures terres.



Je pourrais développer plus longuement I'analyseedeapport mais il faudrait des
heures.

Ce qui est intéressant a sa lecture, c’est de atemsjue, souvent, tout ce que nous
dénoncons est reconnu comme vrai, mais les mendgelm mission minimisent les
conséqguences de I'extraction et proposent desi@adutiont on ne sait aujourd’hui si elles
seront efficaces.

Le fil conducteur du rapport: « La France a besti gaz de schiste, nous
prendrons des précautions, vous serez indemnisegpt@z que l'on commence a
explorer ». Or c’est précisément ce nous ne voybasset que nous n'accepterons jamais

Pour conclure, je souhaite que nous fassions,mnedia7 mai 2011, le serment que
jamais nous ne laisserons ni ici, ni ailleurs, efier I'exploitation du gaz de schiste par
fracturation hydraulique.

Enfin, plus symbolique mais riche en significatige, proposerai au prochain
conseil municipal que Josh FOX, le réalisateur dgztand a qui nous devons beaucoup
pour les informations qu’il nous a - avec d’autsegentifiques — apportées, je proposerai
donc qu’il soit nommé citoyen d’honneur de la commde Villeneuve de Berg.

Et souvenons-nous, selon les mots de Berthold Biapeod, « celui qui combat peut

perdre mais celui qui ne combat pas a déja perdloss, continuons le combat !



